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1. Introduccion

El articulo 21 de la LOE establece que al finalizar el segundo ciclo de la educacion
primaria todos los centros realizaran una evaluacion de diagnéstico de las competencias

basicas alcanzadas por sus alumnos. Esta evaluacion tiene las siguientes caracteristicas:

Censal, la deben realizar todos los alumnos y alumnas de 4° de EP.

Sobre las competencias basicas.

Informativa para alumnos y padres.

Formativa, para ayudar en el proceso de ensefianza-aprendizaje.

La evaluacién de diagnostico censal 2012-2013 se ha centrado en las competencias
linglisticas en las lenguas de instrucciéon, en la competencia matematica y en la
competencia lingliistica en inglés; las pruebas tienen como referencia el marco teérico de la

evaluacion que se publicé en el curso académico 2008-09.

Las pruebas de rendimiento han sido preparadas por la Seccion de Evaluacién a
partir del trabajo realizado por equipos de profesores, por tanto, han sido externas para los
centros y se han aplicado en los mismos dias en todos los centros educativos y se han
corregido conforme a criterios prefijados.

A principios de junio los centros recibieron los resultados de sus alumnos con la
finalidad de elaborar un informe de cada alumno o alumna, que fue puesto en conocimiento
de las familias al finalizar el curso académico.

En las mismas fechas, los centros accedieron a través de la aplicacion Educa a un
informe completo con los estadisticos: puntuacion media, desviacion tipica, distribucion del
alumnado en los niveles de competencia, porcentajes de acierto en los items, puntuacion
media de cada grupo clase e informacion de la regresion entre rendimiento e ISEC (variable
socioeconémica). Esta informaciéon por competencia evaluada se expresaba en forma de
tablas y de graficos.

El presente informe viene a complementar la informacién anterior desde una
perspectiva global, centrada en la totalidad del alumnado y en caracteristicas de las
pruebas. En este informe cobra relevancia el significado de los niveles de competencia, la
adscripcion de los items a niveles de competencia y la identificacién del proceso evaluado
con cada item. Se presenta los histogramas de distribucién de las puntuaciones de los
alumnos y se compara con la distribuciéon normal.

Y se dedica un apartado a analizar la correlacion entre rendimiento medio de centro y

valor medio del ISEC. Para cada una de las competencias se representa la recta de
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regresion y permite valorar el impacto o efecto de la variable socioecondémica y cultural de

los centros en el rendimiento medio.

Caracter censal de la evaluacion

La matricula total en 4° curso de Educacion Primaria, en el curso académico 2012-
13, fue de 6.754 estudiantes, y a este alumnado se ha dirigido la evaluacién diagndstica.
Como en toda evaluacion, hay alumnos con imposibilidad técnica para realizar las pruebas
en condiciones adecuadas, por lo que se establecieron tres causas de exencion:
desconocimiento de la lengua de la prueba por incorporacién reciente a nuestro sistema
educativo (menos de un afo), concurrencia de discapacidad psiquica o intelectual censada
en el CREENA o bien tener alguna discapacidad motdrica o sensorial que en ambos casos
impidiera realizar las pruebas.

La aplicacion de estas circunstancias determiné la condicion de exento en 197 casos

por lo que se concretd la poblacién final objeto de las pruebas en 6.557 alumnos.
En la tabla siguiente se exponen los datos que permiten juzgar el caracter censal y la

amplitud de la evaluacion realizada:

Datos de matricula y participacion

a) Generales

Educaciéon Primaria
4.°curso
N %
Matricula total 6.754 100
Alumnos exentos 197 2,9
Poblacion final 6.557 97,1

b) Por competencia

Realizan la prueba | No realizan la prueba
No - (%) N° - (%)
C Linglisticaen LC 6.506 - (99,2%) 51 - (0,8%)
C Linguisticaen LV 1.782 - (99,6%) 8 - (0,4%)
C Matematica 6.491 - (99%) 66 - (1 %)
C Linguistica en Inglés | 6.490* - (99,1%) 56 - (0,9%)

* 11 alumnos imparten Francés en lugar de Inglés
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De los 197 alumnos exentos, algunos si hicieron las pruebas y obtuvieron su informe
individual. Esto fue posible cuando sus tutores o tutoras consideraron que la informacion a

obtener podria aportar una vision complementaria y util para su labor profesional.

En los resultados generales expuestos en este informe (estadisticos) no se han

tenido en cuenta los alumnos exentos ni los no presentados fuera de plazo.
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2. Competencia linguistica en castellano

2.1. Descripcién de la prueba: n° de items, puntuacion, tipologia y % de aciertos
La prueba ha constado de dos partes: lectura y escritura.

La lectura ha estado formada por dos textos o estimulos de los que se extrajeron las
preguntas de comprension lectora. Del texto “Dofia Vinagre” se formularon 12 items, y del

segundo texto, “Vincent Van Gogh”, 13 items.

Del total de 25 items, 20 han sido valorados con 1 puntoy 5 con 2 puntos, admitiendo

en estos casos puntuaciones parciales de 1 punto.

Las tareas que se abordaron con los 25 items se relacionan con los procesos de lectura

fijados en el marco de la evaluacion diagndstica.

Los items han resultado de diferente dificultad, desde muy féaciles, contestados

correctamente por el 86,4 %, a otros dificiles solo acertados por el 29,7 % del alumnado.

La escritura ha consistido en la redaccion libre sobre un personaje que el alumno/a

considerara extraordinario.

En cuanto al texto escrito se han valorado tres aspectos fundamentales en la calidad o
adecuacion de la escritura: Presentacion y ortografia, Coherencia de la historia y Correccién

gramatical y riqueza léxica, todos ellos con el mismo peso en la puntuacion total.

En el punto 2.6 de este informe se presentan los resultados desagregados de la parte

de escritura.

La puntuacion global en la competencia linglistica se ha obtenido sumando las

puntuaciones totales de lectura y escritura ponderadas respectivamente con 0,707 y 0,293.

En la tabla siguiente se muestran varias caracteristicas de los items de la prueba:
tipologia (abierto o cerrado), puntuacion maxima asignada, indice de dificultad y proceso

evaluado.

En la tabla siguiente se caracterizan los items de la prueba y se exponen en el mismo

que en el cuadernillo de la prueba.

Ne° Abierto Puntuacion indice dificultad:
., / . - . Proceso evaluado
item maxima % de acierto
Cerrado
Comprension global
1 A 2 82.6 p g
Comprension global
2 C 1 43.6 p g
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3 C 1 62.0 Comprensién global

4 C 1 44.8 Interpretacion

5 C 1 574 Interpretacion

6 C 2 64.4 Busqueda de informacion

7 A 1 53.0 Interpretacion

8 A 1 86.4 Reflexion sobre el contenido

9 C 1 84.9 Reflexion sobre el contenido

10 C 1 55,4 Comprensién global

11 A 2 51.2 Busqueda de informacién

12 A 2 815 Interpretacion

13 C 1 79.3 Interpretacion

14 C 1 73.0 Busqueda de informacién

15 C 1 504 Busqueda de informacion

16 C 1 74,7 Interpretacion

17 A 2 50.6 Reflexion sobre el contenido

18 C 1 83.9 Busqueda de informacion

19 C 1 297 Busqueda de informacién
Reflexion sobre el

20 ¢ 1 67,0 contenido/Interpretacion

21 C 1 80 1 Reflexion sobre el contenido

22 C 1 716 Reflexion sobre la forma

23 C 1 722 Busqueda de informacion
Interpretacién/ comprension

24 < 1 94,0 global

25 C 1 64.2 Reflexion sobre el contenido

26 A 4 65.3 Presentacion y ortografia

27 A 4 64.3 Coherencia de la historia
Correccion gramatical y riqueza

28 A 4 62,8 léxica

Los items 26-27 y 28 corresponden a la produccién escrita (redaccién)
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A partir del andlisis de las preguntas que cada alumno o alumna responde

correctamente se puede conocer qué es lo que sabe hacer y lo que no llega a dominar. La

competencia linglistica se ha dividido en niveles, con el siguiente significado:

NIVEL 1
Los alumnos vy
alumnas que se
encuentran en este

nivel son competentes

a la hora de
comprender

informacion

absolutamente literal,
tanto en el texto
narrativo como en el
expositivo; sin
embargo, presentan

dificultades a la hora de
responder a preguntas

que implican
interpretacion,
comprension global,

reflexion y
valoraciones.

Sus producciones
escritas, en general, no
estan bien presentadas,
sin verdadera
coherencia interna y
cometen fallos de
concordancia.

‘--

NIVEL 2
El alumnado de
este nivel responde
correctamente a las

preguntas del nivel 1,
Ademas resuelve
también preguntas de
busqueda de
informacién pero no tan
estrictamente literales,
que exigen mayor nivel
de comprension de la
situacién. Empiezan a

resolver tareas
sencillas de
interpretacion 'y de
reflexion.

No obstante, tiene
dificultades de

comprension global, de
interpretacion con cierto
nivel de profundidad y
de valoracion de los
textos (sean narrativos
0 expositivos).

Sus producciones
escritas, presentan mas
de cinco faltas de
ortografia por cada diez
lineas.

Suele haber fallos de
cohesion interna del
texto

tienen
muy

Las oraciones
una estructura

elemental

NIVEL 3

Los
alumnas
encuentran
nivel resuelven
correctamente las
preguntas relacionadas
con la recuperacion de
la informacion, tanto
literal como no literal,
ademas comprenden
globalmente el texto.
Demuestran un nivel
aceptable en relacion
con la reflexion sobre el
contenido. Son capaces
de valorar y reflexionar
sobre un texto.

alumnos vy
que se
en este

Sus producciones
escritas, presentan
menos de cinco faltas
de ortografia

Las oraciones
estdn bien enlazadas
unas con otras

No aparecen ya en
este nivel fallos de
concordancia. Se
distingue  claramente
entre el cédigo oral y el
escrito.

NIVEL 3+

Ademas de realizar
correctamente las
tareas implicadas en el
nivel 3, resuelven
aquellas que son mas
complejas.

Sus producciones
escritas, presentan muy
pocas faltas de
ortografia, incluso
utilizan las tildes
correctamente.

Son textos claros,
bien organizados vy
legibles en todos los
sentidos.

Este nivel se distingue
del anterior en el uso
de recursos de
cohesion interna que se
manifiesta en la
complejidad y riqueza
sintactica de las
oraciones utilizadas.
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Definicion numérica de los niveles

La asignacion a un nivel requiere alcanzar una puntuacién global comprendida en el

intervalo correspondiente a ese nivel, segun se indica en la tabla siguiente:

Competencia linglistica en lengua
castellana
Intervalos de puntuacion
Nivel 1 0-17
Nivel 2 18-24
Nivel 3 25 -36
Nivel 3+ 37-42

2.3. Los items: informacién, adscripcion a niveles y ejemplos.

Los alumnos del mismo nivel tienden a contestar bien las preguntas hasta una
determinada dificultad y fallan en otras consideradas dificiles para ellos, de modo que éstas
nos informan de los procesos y tareas que no dominan y que podrian ser objeto de reflexion

para ajustar el proceso de ensefianza-aprendizaje.

Por ejemplo, el item 9 ha resultado facil para el 84,9% de los alumnos, plantea una
reflexion sobre el texto, el item 14 ha resultado menos facil, habia que buscar una
informacién; el item 20 ha resultado medianamente dificil en el que tenian realizar una
interpretacion del texto; y el item 19 plantea un proceso de blsqueda de informacidon que ha

resultado dificil en general.

Cada item tiene un grado de dificultad segun el porcentaje de alumnos que lo responde
correctamente y al mismo tiempo a cada item se asocia un indice de discriminacion
(correlaciéon corregida item-total), que nos informa sobre la medida en que responder
correctamente a ese item estd relacionado con un buen resultado en el conjunto de la
prueba. El indice de discriminacion debe ser positivo, y también significa que los alumnos
gue lo han respondido correctamente tendran en general una puntuacion media total

superior a aquellos que lo han respondido mal.

El grado de dificultad, el indice de discriminacion y el caracter abierto/cerrado del item
juegan un papel decisivo en la adscripcion del item a un nivel de competencia. Se han

seguido los criterios generales siguientes:

10
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- item de respuesta cerrada: para adscribirlo al nivel N; se requiere que al menos el

62% de los alumnos de ese nivel lo hayan respondido correctamente y que los

alumnos del nivel anterior no lo hayan acertado por encima del 40%.

- item de respuesta abierta: para adscribirlo al nivel N; se requiere que al menos el

52% de los alumnos de ese nivel lo hayan respondido correctamente y que los

alumnos del nivel anterior no lo hayan acertado por encima del 40%.

La tabla siguiente muestra la adscripcién de los items a los niveles de competencia, pero

debe interpretarse de manera cualitativa y orientativa, pues no siempre se cumplen las dos

condiciones anteriores y es necesario aceptar cierta flexibilidad. Los items que admiten

respuestas parcial y completa se adscriben a diferentes niveles cuando permiten profundizar

en el dominio o amplitud del proceso evaluado.

ltem Adscripcién indice de
n° anivel discriminacion
1 Nivel 1: respuesta parcial 0,459
Nivel 2: respuesta completa
2 Nivel 3+ 0,101
3 Nivel 3 0,288
4 Nivel 3+ 0,247
5 Nivel 3 0,378
6 Nivel 2: respuesta parcial 0,435
Nivel 3: respuesta completa
7 Nivel 3 0,389
8 Nivel 1 0,400
9 Nivel 1 0,327
10 Nivel 3 0372
11 Nivel 3: respuesta parcial 0,482
Nivel 3+: respuesta completa
12 Nivel 1: respuesta parcial 0,403
Nivel 2: respuesta completa
13 Nivel 2 0,425
14 Nivel 2 0,356
15 Nivel 3 0,300
16 Nivel 2 0,289
17 Nivel 1: respuesta parcial 0,420
Nivel 3+: respuesta completa
18 Nivel 1 0,341
19 Nivel 3+ 0272
20 Nivel 3 0,443

11
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Nivel 1 0,276
Nivel 2 0,302
Nivel 2 0,304
Nivel 1 0278
Nivel 3 0,363
Nivel 1: respuesta 1 punto
26 Nivel 2: respuesta 2 puntos 0,459

Nivel 3: respuesta 3 puntos
Nivel 3+: respuesta 4 puntos

Nivel 1: respuesta 1 punto
27 Nivel 2: respuesta 2 puntos 0,673

Nivel 3: respuesta 3 puntos
Nivel 3+: respuesta 4 puntos

Nivel 1: respuesta 1 punto
28 Nivel 2: respuesta 2 puntos 0,688

Nivel 3: respuesta 3 puntos
Nivel 3+: respuesta 4 puntos

Ejemplos de items de cada nivel de competencia.
item 24. ¢ Para qué crees que lo escribi6?

Para entretenernos un rato.
Para llenar un libro de texto.

Para que conozcamos un poco a Van Gogh.

o0 w»

Como guidn para hacer un cémic.

N
1 punto

Cerrado

Interpretacién/ comprension global
Nivel 1

74

94

0,278

12
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item 13. ¢Quién es el narrador de este relato sobre Van Gogh?

Un pintor amigo suyo.
Un nifio que lo conocié.

El cartero del pueblo.

o0 w »

Un primo de Van Gogh.

B
1 punto

Cerrado
Interpretacién
Nivel 2

65,7

79,3

0,425

item 5. ¢ Es feliz Dofia Vinagre?

A. No, porque vive en un tonel.

B. No, siempre esta amargada.

C. Si, sera feliz cuando sea emperatriz.

D. Si, es feliz cuando le dan un palacio.
B
1 punto
Cerrado

Interpretacion
Nivel 3

64,1

57,4

0,378

13
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item 19. La gente del pueblo temia a Van Gogh porque ...

Se pasaba la noche pintando en el campo.
Cantaba y bebia con el padre de Camille.

A veces reaccionaba violentamente.

o0 w »

Parecia un loco con el pelo rojo y sin oreja.

C
1 punto

Cerrado

Blsqueda de informacion
Nivel 3+

63,8

29,7

0,272

2.4. Resultados globales

Tabla de estadisticos (Competencia lingiistica en lengua castellana)

6.557
6.506
3.238
3.268
2
42
27,85
7,56
28,65
27,05
10,87
19,83
57,16
12,14

14
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- Hay grandes diferencias entre las puntuaciones individuales, éstas van desde la

maxima de 42 puntos a 2 punto2.

- La desviacion tipica es 7,56 que supone el 27,1 % de la puntuacion media, es

relativamente grande y significa que las puntuaciones de los alumnos se

diferencian bastante de la puntuacién media.

- La diferencia entre N total y N competencia es el nimero de alumnos que no

realizaron esta prueba por hallarse ausentes: 51

Distribucion por niveles

Es muy importante conocer el porcentaje de alumnado en cada uno de los niveles de

competencia, porque permite precisar necesidades reales y la extensidon con la que se

debiera actuar para mejorar el rendimiento en esta competencia.

Porcentaje por niveles
Nivel 1 10,87
Nivel 2 19,83
Nivel 3 57,16
Nivel 3+ 12,14

Representacion gréfica

70

Competencia Linguistica en LC

60 -

50 -

40 |

20

% de alumnado en cada nivel

{0 J S

Nivel 1

Nivel 2 Nivel 3

Nivel 3+

15
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- Casi 7 de cada 10 alumnos y alumnas alcanzan el Nivel 3 6 3+, y son capaces de

realizar los procesos lectores que corresponden a su edad.

- Tres de cada 10 alumnos o alumnas no son capaces de realizar los procesos

lectores de manera satisfactoria.

- EI10,87 % del alumnado requiere medidas especiales por hallarse en el nivel

inferior.

Desagregacién por sexos

Las chicas obtienen una puntuacion superior a la de los chicos en 1,6 puntos. Esta diferencia
puede considerarse ligera, es inferior a %2 DT.

Puntuacién media

Media chicas 28,65

Media chicos 27,05

Representacion gréfica

29

Puntuacion media

28~

27 4~

26 4 --————--

25 4 -

24 f oo

2B

22

Media chicas Media chicos

16
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2.5. Distribucién de las puntuaciones

En la grafica se representa la distribucion de las puntuaciones globales obtenidas por los

alumnos y alumnas:

Mean =27,85
Std. Dev. =7,563
4007 N =6.506

3007

Frequency
N
o
Nt

1007 _f §

0 T T T T T T
0 10 20 30 40 50

Punt CLCAST

Aspectos destacables:

La distribucién de puntuaciones comparada con la distribucién normal (linea curva) ha

resultado:

- Menos apuntada o més plana que la normal, hay menor concentracién de

puntuaciones entorno a la media. Curtosis = - 0,23

- Asimétrica negativa, la cola izquierda de la distribucién es mas larga que la

derecha. El coeficiente de asimetria de Fisher es -0,53

17
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2.6. La produccion escrita

De la produccién escrita realizada por los alumnos se han valorado tres aspectos
fundamentales: Presentacion y ortografia, Coherencia de la historia y Correccion gramatical
y riqueza léxica. Los criterios de evaluacion para asignar las puntuaciones han sido los
siguientes:

Presentacion y ortografia

Coherencia de la historia

Correccion gramatical y
riqueza léxica

elmpresién de limpieza
(ausencia de tachones....)

¢ Claridad y regularidad de
la letra.

e Margenes bien definidos.

¢ Ortografia

¢ Estructura clara

e Uso de parrafos.

e Progresion tematica

e Las oraciones expresan
ideas completas

e Conexién
oraciones

e LOos personajes y sus

entre

e Sintaxis de las oraciones

e Uso correcto de los
tiempos verbales
e Concordancia
(sujeto-predicado)
e Oraciones subordinadas
(si hay y cOmo estan
construidas)

verbal

acciones eUso de adjetivos vy
adverbios.
¢ Diferencia entre el
lenguaje escrito y el

coloquial y oral

Niveles de competencia en escritura: significado

Teniendo en cuenta los criterios anteriores se han definido los siguientes niveles en escritura
Nivel 1
Presentacion y ortografia

En general los textos de este nivel, desde el punto de vista formal, no estan bien
presentados. La letra suele ser irregular, en algunos casos incluso ilegible. Presentan
muchas faltas de ortografia, en casos extremos incluso juntan palabras, o por el contrario

separan una misma palabra.

Coherencia de la historia

Son textos que no tienen una verdadera estructura tematica coherente: cuentan cosas, pero
sin un plan previo, sin verdadera coherencia interna. No se observa una progresion
tematica; no hay claridad a la hora de percibir los actores y personajes de la narracion y sus

acciones.

Correccion gramatical y riqueza léxica
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Los alumnos de este nivel, desde el punto de vista gramatical, no dominan los
conocimientos béasicos ni los aplican a la hora de escribir. Las oraciones no estan bien
construidas, ni separadas entre si por puntos. Cometen fallos de concordancia. No se
distingue entre el cddigo oral y el escrito que debe ser mas formal; escriben como si fuese
una transcripcion literal de lo hablado. Los textos contienen abundantes errores

gramaticales.

Nivel 2
Presentacion y ortografia

En general los textos, desde el punto de vista formal, estan aceptablemente presentados. La
letra suele ser legible. Presentan mas de cinco faltas de ortografia, si se trata de textos

cortos; o en el caso de textos mas largos, mas de ocho faltas.

Coherencia de la historia

Los textos narrativos en este nivel estan escritos con una cierta estructura temética: cuentan
cosas, con un plan previo, aunque presentan algunos fallos de coherencia interna. Cuando
se trata de textos descriptivos hay una presentacion o introduccion muy clara; describe
rasgos tanto fisicos como psicolégicos con cierta precision., pero No hay un final
determinado: acaba de forma abrupta (podria haber terminado antes o continuar
escribiendo, no hay indicios de finalizacion y clausura del texto).

Los alumnos de este nivel no organizan el texto en parrafos, empiezan a escribir, van
contando cosas y de repente, abruptamente, presentan el desenlace; otras veces, no hay
presentacion de personajes, e incluso hay cierta confusioén entre los mismos. Suele haber
fallos de cohesiéon interna del texto: ausencia o mal uso de conectores; a veces, las

deficiencias en la puntuacion dan origen a un texto confuso.

Correccion gramatical y riqueza léxica

Se puede afirmar que los alumnos de este nivel, desde el punto de vista gramatical, tienen
los conocimientos gramaticales bésicos, aunque presentan problemas a la hora de aplicarlos
en el acto de escritura; no suelen revisar los textos. Las oraciones, aunque en general
suelen estar bien construidas desde el punto de vista sintactico, tienen una estructura muy
elemental; apenas aparecen oraciones subordinadas y tienden a abusar del
encabalgamiento de oraciones copulativas. Puede aparecer algun fallo de concordancia,

pero es puntual y debido més a la falta de revision del escrito que a la falta de competencia.
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Se distingue en los textos entre el codigo oral y el escrito, aunque presentan abundantes

contaminaciones.

Nivel 3
Presentacion y ortografia

En general los textos, desde el punto de vista formal, estan bien presentados. La letra suele
ser legible, clara y regular. Presentan menos de cinco faltas de ortografia, si se trata de

textos cortos; o en el caso de textos mas largos, menos de ocho faltas.

Coherencia de la historia

Los textos de este nivel presentan una cierta estructura tematica: cuentan cosas, con un
plan previo; al leerlos se observa una aceptable coherencia interna. En los textos narrativos
hay una presentacion sucinta, un nudo o desarrollo de la historia y un desenlace, aunque a
veces suele ser un poco abrupto, y en los textos descriptivos hay presentacion, descripcion
de rasgos, tanto fisicos como psicologicos y un final no algo poco elaborado.

El texto estd organizado en parrafos, no Unicamente desde el punto de vista formal, sino
desde la perspectiva de la organizacion interna del mismo. Los personajes estan definidos y
se percibe a quién corresponde cada accion; la relacién entre los personajes mantiene una
cierta coherencia. Las oraciones estan bien enlazadas unas con otras mediante recursos de
cohesién interna (conectores...). Son textos claros, bien organizados y legibles en todos los

sentidos.

Correccion gramatical y riqueza léxica

Los alumnos de este nivel, desde el punto de vista gramatical, tienen los conocimientos
gramaticales basicos y los aplican a la hora de escribir. Suelen revisar los textos (algunos
tachones y correcciones que pueden aparecer en el texto se deben a esta tarea). Las
oraciones, aunque en general suelen estar bien construidas desde el punto de vista
sintactico, tienen una estructura mas elaborada; suelen aparecer subordinadas y no tienden
a abusar del encabalgamiento de oraciones copulativas. No aparecen ya en este nivel fallos

de concordancia.
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Nivel 3+
Presentacion y ortografia

En general los textos, desde el punto de vista formal, estan muy bien presentados. La letra
es legible, clara y muy regular. Presentan muy pocas faltas de ortografia, incluso utilizan las
tildes correctamente. Los textos dan una impresion general de limpieza, los tachones o

correcciones que aparecen son debidos Unicamente a la revision del texto.

Coherencia de la historia

En este nivel los textos narrativos presentan una estructura tematica muy definida para
estas edades: en los textos narrativos hay una presentacién, un nudo o desarrollo de la
historia muy coherente y un desenlace final bien narrado, y en los textos descriptivos estan
presentes la introduccion, la descripcidon de rasgos con cierta precision y una conclusién a
modo de cierre. El texto esta organizado en parrafos, no Unicamente desde el punto de
vista formal, sino desde la perspectiva de la organizacién interna del mismo. Los personajes
estdn definidos y se percibe a quién corresponde cada accion; la relacion entre los
personajes mantiene una cierta coherencia. Las oraciones estan bien enlazadas unas con
otras mediante recursos de cohesién interna (conectores...) Son textos claros, bien
organizados y legibles en todos los sentidos. Se afiade al nivel 3 la riqueza y variedad tanto
en el vocabulario como en el uso de recursos linglisticos que dan agilidad al texto que

propicia una lectura muy fluida.

Correccion gramatical y riqueza léxica

Desde el punto de vista gramatical, en general se puede afirmar que los alumnos de este
nivel dominan ya los conocimientos basicos del ciclo y los aplican a la hora de escribir.
Suelen revisar los textos (algunos tachones y correcciones que aparecen en el texto se
deben a esta tarea). Las oraciones suelen estar bien construidas desde el punto de vista
sintactico; tienen una estructura mas elaborada que en el nivel anterior; suelen aparecer
subordinadas y no tienden a abusar del encabalgamiento de oraciones copulativas. Se
distingue claramente entre el cédigo oral y el escrito. Este nivel se distingue del anterior en
el uso de recursos de cohesion interna que se manifiesta en la complejidad y riqueza

sintactica de las oraciones utilizadas.
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Definiciéon numérica de los niveles

La asignacién a un nivel requiere que la suma de las puntuaciones directas de los items
20 -21 y 22 esté comprendida en el intervalo correspondiente a ese nivel, segln se indica en
la tabla siguiente:

Distribucién por niveles

Es muy importante conocer el porcentaje de alumnado en cada uno de los niveles de
escritura porque permite precisar las necesidades reales y la extensiéon con la que se

debiera actuar para mejorar el rendimiento en esta competencia.

Aspectos destacables

- EI58,9% de los alumnos y alumnas alcanzan el Nivel 3 6 3+, y son capaces de

realizar un texto escrito adecuado a su edad.

- El 41,1% de los alumnos y alumnas no son capaces de escribir un texto de

manera satisfactoria.

- Entorno al 12 % del alumnado requiere medidas especiales por hallarse en el
nivel inferior.
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3. Competencia lectora en Lengua vasca

3.1. Descripcién de la prueba: n° de items, puntuacion, tipologia 'y % de aciertos
La prueba ha constado de dos partes: lectura y escritura.

La lectura ha estado formada por dos textos o estimulos de los que se extrajeron las
preguntas de comprension lectora. Del texto “Ametsak” se formularon 14 items y de
“Lehoinabarra” 11 items. Del total de 25 preguntas, 24 han sido valoradas con 1 puntoy 1

con 2 puntos, admitiendo en este caso la puntuacion parcial de 1 punto.

Los items han resultado de diferente grado de dificultad, desde muy faciles, con un

acierto del 88,4%, a dificiles, solo acertados por el 39,96% del alumnado.

Las tareas que se abordaron con los 25 items se relacionan con los diferentes procesos

de lectura fijados en el marco de la evaluacion diagndstica.
La tarea de escritura ha consistido en la narracion de un viaje real o imaginario.
En el punto 3.6 se presentan los resultados desagregados de la escritura.

La puntuacién global en la competencia linglistica se ha obtenido sumando las
puntuaciones totales de lectura y de escritura ponderadas respectivamente con 0,684 y
0,316.

En la tabla siguiente se muestran varias caracteristicas de los items de la prueba:
tipologia (abierto o cerrado), puntuacién maxima asignada, indice de dificultad y proceso

evaluado

El orden de los items en la tabla es el mismo que en el cuadernillo de la prueba.

Ne Abierto/ | Puntuacion IS E Proceso evaluado
item | Cerrado maxima Yo de acierto

1 C 1 84,6 Blsqueda de informacion

2 C 1 76,1 Interpretacion

3 C 1 76,4 Busqueda de informacion

4 C 1 73,1 Busqueda de informacion

5 C 1 70,9 Busqueda de informacion

6 C 1 68,9 Reflexion sobre el contenido
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7 A 1 69,9 Interpretacion

8 C 1 58,4 Interpretacion

9 C 1 62,0 Reflexion sobre la forma

10 C 1 85,6 Comprension global

11 A 1 57.6 Comprension global

12 C 1 75,2 Comprension global

13 C 1 39,9 Comprension global

14 A 1 68,4 Interpretacion

15 C 1 70,7 Interpretacion

16 C 1 84.6 Busqueda de informacion

17 C 1 59,1 Busqueda de informacion

18 C 1 75,9 Interpretacion

19 C 1 723 Interpretacion

20 C 1 88,4 Reflexion sobre la forma

21 A 1 66,6 Reflexion sobre el contenido

22 C 1 86,8 Comprension global

23 A 1 75,1 Reflexién sobre la forma

24 C 1 87,0 Interpretacion

25 C 2 65,3 Blsqueda de informacion

26 A 4 65.0 Presentacion y ortografia

27 A 4 64.0 Coherencia de la historia
Correcciéon gramatical y riqueza

28 A 4 59,9 léxica

Los items 26-27 y 28 corresponden a la produccién escrita (redaccién)

3.2. Niveles de competencia: significado

A partir del andlisis de las preguntas que cada alumno o alumna responde
correctamente se puede conocer qué es lo que sabe hacer y lo que no llega a dominar. La

competencia linglistica se ha dividido en niveles con el siguiente significado:
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NIVEL1

El alumnado que se
encuentra en este nivel
es competente a la
hora de comprender
informacion literal, tanto
en el texto narrativo
como en el expositivo,
incluso responden
correctamente a tareas
que exigen niveles de

interpretacion muy
sencillos, que no
implican comprension
global.

Sin embargo

presentan dificultades a
la hora de responder a
preguntas que implican
interpretacion,

comprension global,
reflexion y
valoraciones.

Sus producciones

escritas, en general, no
estan bien presentadas,
carecen de verdadera
coherencia interna y
cometen fallos de
concordancia

NIVEL 2
El alumnado de
este nivel responde
correctamente a las

preguntas del nivel 1,
Ademas resuelve
también preguntas de
busqueda de
informacién pero no tan
estrictamente literales,
que exigen mayor nivel
de comprension de la
situacién. Empiezan a

resolver tareas
sencillas de
interpretacion 'y de
reflexion.

No obstante, tiene
dificultades de

comprension global, de
interpretacion con cierto
nivel de profundidad y
de valoracion de los
textos (sean narrativos
0 expositivos).

Sus producciones
escritas, presentan mas
de cinco faltas de
ortografia por cada diez
lineas.

Suele haber fallos de
cohesion interna del
texto

tienen
muy

Las oraciones
una estructura
elemental

Evaluacion diagndstica 2012 -13 / 4° de EP

NIVEL 3
El alumnado de
este nivel resuelve
correctamente las

preguntas relacionadas
con la busqueda de
informacion, tanto literal
como no literal, vy
ademas comprende
globalmente el texto.
Demuestra un nivel
aceptable en relacion
con la interpretacion y
la reflexibn sobre el
contenido. Es capaz de
valorar y reflexionar
sobre el texto.

Sus producciones
escritas, presentan
menos de cinco faltas
de ortografia

Las oraciones
estan bien enlazadas
unas con otras

No aparecen ya en
este nivel fallos de
concordancia. Se
distingue  claramente
entre el cédigo oral y el
escrito.

Este nivel se

caracteriza por el uso
bastante correcto de la
declinacion y de
formas
basicas.

las
verbales

NIVEL 3+

El alumnado de
este nivel ademas de
realizar correctamente
las tareas implicadas
en el nivel 3, resuelve
aquellas que son mas
complejas.

Sus producciones
escritas son claras,
bien organizadas vy

legibles en todos los
sentidos.

Este nivel  se
distingue del anterior en
el uso de recursos de
cohesion interna que se
manifiesta en la
complejidad y riqueza

sintactica de las
oraciones utilizadas

Este nivel se
caracteriza por el uso
correcto de la
declinacion y de las
formas verbales
basicas
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Definicion numérica de los niveles

La asignacion a un nivel requiere alcanzar una puntuacion global comprendida en el

intervalo correspondiente a ese nivel, segln se indica en la tabla siguiente

Competencia linglistica en lengua vasca
Intervalos de puntuacion
Nivel 1 0-17
Nivel 2 18-22
Nivel 3 23-33
Nivel 3+ 34-38

3.3. Los items: informacion, adscripcién a niveles y ejemplos.

Los alumnos del mismo nivel tienden a contestar bien las preguntas hasta una
determinada dificultad y fallan en otras consideradas dificiles para ellos, de modo que éstas
nos informan de los procesos y tareas que no dominan y que podrian ser objeto de reflexion

en el proceso de ensefianza-aprendizaje.

Por ejemplo, el item 20 ha resultado facil en general, el 88,4 % del alumnado los
alumnos y alumnas son capaces de reflexionar acerca de la forma en un contexto sencillo; el
item 3 ha resultado menos facil, se trata de recuperar informacion del texto y el items 13 es

una tarea de comprension global que solo lo acierta el 39,9% del alumnado.

Cada item tiene un grado de dificultad segun el porcentaje de alumnos que lo responde
correctamente y al mismo tiempo a cada item se asocia un indice de discriminacion
(correlaciéon corregida item-total), que nos informa sobre la medida en que responder
correctamente a ese item estd relacionado con un buen resultado en el conjunto de la
prueba. El indice de discriminacion debe ser positivo, y también significa que los alumnos
que lo han respondido correctamente tendrdn en general una puntuacién media total

superior a aquellos que lo han respondido mal.

El grado de dificultad, el indice de discriminacion y el caracter abierto/cerrado del item
juegan un papel decisivo en la adscripcién del item a un nivel de competencia. Se han

seguido los criterios generales siguientes:
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- item de respuesta cerrada: para adscribirlo al nivel N; se requiere que al menos el

62% de los alumnos de ese nivel lo hayan respondido correctamente y que los

alumnos del nivel anterior no lo hayan acertado por encima del 40%.

- item de respuesta abierta: para adscribirlo al nivel N; se requiere que al menos el

52% de los alumnos de ese nivel lo hayan respondido correctamente y que los

alumnos del nivel anterior no lo hayan acertado por encima del 40%.

La tabla siguiente muestra la adscripcién de los items a los niveles de competencia, pero

debe interpretarse de manera cualitativa y orientativa, pues no siempre se cumplen las dos

condiciones anteriores y es necesario aceptar cierta flexibilidad. Los items que admiten

respuestas parcial y completa se adscriben a diferentes niveles cuando permiten profundizar

en el dominio o amplitud del proceso evaluado.

Item n° Adscripcién a nivel indice de discriminacién
1 Nivel 1 0.339
2 Nivel 2 0,365
3 Nivel 2 0,309
4 Nivel 2 0,303
5 Nivel 2 0,366
6 Nivel 2 0,331
7 Nivel 2 0,515
8 Nivel 3 0,276
9 Nivel 3 0,405
10 Nivel 1 0.134
11 Nivel 3 0.428
12 Nivel 2 0429
13 Nivel 3+ 0.126
14 Nivel 2 0,327
15 Nivel 2 0,248
16 Nivel 2 0,370
17 Nivel 3 0,294
18 Nivel 2 0,309
19 Nivel 2 0,457
20 Nivel 1 0,359
21 Nivel 3 0.429
22 Nivel 1 0,297
23 Nivel 2 0,380
24 Nivel 1 0,303
25 Nivel 2: respuesta parcial 0,486

Nivel 3: respuesta completa
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Nivel 1: respuesta 1 punto
Nivel 2: respuesta 2 puntos
Nivel 3: respuesta 3 puntos
Nivel 3+: respuesta 4 puntos

0,600

27

Nivel 1: respuesta 1 punto
Nivel 2: respuesta 2 puntos
Nivel 3: respuesta 3 puntos
Nivel 3+: respuesta 4 puntos

0,649

28

Nivel 1: respuesta 1 punto
Nivel 2: respuesta 2 puntos
Nivel 3: respuesta 3 puntos
Nivel 3+: respuesta 4 puntos

0,684

Ejemplos de items de cada nivel de competencia.

ftem 10. Zein izan daiteke testu honen beste izenburu bat?

o0 w®»

Ramaren amets zoragarria

Ramaren aita eta ama

Arrano beltzaren ibilaldia

Agure bizarzuriaren aholkuak

Solucion A
Puntuacién 1 punto
Tipo Cerrado

Proceso lector

Comprensién global

Nivel de competencia Nivel 1
El % de acierto en el Nivel 1 | 66,3
El % de acierto en total 85,6
indice de discriminacion 0,215

ftem 18. Zer esan nahi du lehoinabarrek “bakarreko ehiza” egiten dutela?

o0 wp

Ehizan bakarrik ibiltzen direla.

Ehizan egunez bakarrik aritzen direla.

Ehizan hegaztiak bakarrik harrapatzen dituztela.

Ehizan saiakera bakar bat egiten dutela.

28



Gobierno de Navarra

. Evaluacion diagnéstica 2012 -13 / 4° de EP
Departamento de Educacion 9

A
1 punto

Cerrado

Interpretacion
Nivel 2

65,4

75,9

0,400

ftem 8. Ramak arranoari lepoko lumetatik heldu zion...

seguruago sentitu eta ez erortzeko.
arranoari nondik joan behar zuen esateko.

arranoak berak eskatu ziolako.

o0 w»

kobazuloko maitagarriek esan ziotelako.

A
1 punto

Cerrada

Interpretacion
Nivel 3

63,5

58,4

0,335

ftem 13. Zure ustez, zein da testuaren egilearen helburua?

Sri Lanka irla non dagoen ezagutaraztea.
Istorio honen bitartez irakurtzeaz gozatzea.

Ametsei eta errealitateari buruzko iritzia ematea.

o0 wp

Arranoaren ezaugarri fisikoei buruzko informazioa ematea.

B
1 punto

Cerrada

Comprensién global
Nivel 3

61

39,9

0,409

29



Gobierno de Navarra Evaluacion diagnéstica 2012 -13 / 4° de EP
Departamento de Educacion g

3.4 Resultados globales

Tabla de estadisticos (competencia linglistica en lengua vasca)

1.790
1.782
906
876

38
26,97
6,46
26,97
25,40
11,34
15,96
60,94
11,78

Aspectos destacables:

- Hay grandes diferencias entre las puntuaciones individuales, éstas van desde 38

puntos a 3 puntos.

- La desviacion tipica es 6,46 que supone el 24,7 % de la puntuacion media, es
relativamente grande y significa que las puntuaciones de los alumnos se

diferencian bastante de la puntuacién media.

- La diferencia entre N total y N competencia es el nimero de alumnos que no

realizaron esta prueba por hallarse ausentes: 8

Distribucion por niveles

Es muy importante conocer el porcentaje de alumnado en cada uno de los niveles de
competencia porque permite precisar necesidades reales y la extensién con la que se

debiera actuar para mejorar el rendimiento en esta competencia.
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Representacién gréafica

Competencia Linguisticaen L V

70

% de alumnado en cada nivel

Nivel 1 Nivel 2 Nivel 3 Nivel 3+

Aspectos destacables:

- Siete de cada diez alumnos o alumnas alcanzan el Nivel 3 6 3+ son capaces de

realizar los procesos lectores que corresponden a su edad.

- Casi tres de cada diez alumnos o alumnas no son capaces de realizar los

procesos lectores de manera satisfactoria.

- El 11,78 % del alumnado requiere medidas especiales por hallarse en el nivel
inferior.
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Desagregacion por sexos

Las chicas obtienen una puntuacién superior a la de los chicos en 1,57 puntos. Esta

diferencia puede considerarse ligera, es menor que 1/4 DT.

26,97
25,40

Representacién gréafica

Puntuacién media

Media chicas Media chicos
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3.5. Distribucion de las puntuaciones

En la grafica se representa la distribucion de las puntuaciones globales obtenidas por los

alumnos y alumnas.

Mean =26,19
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Aspectos destacables:

La distribuciéon de puntuaciones comparada con la distribucion normal (linea curva) ha
resultado:
- Menos apuntada o méas plana que la normal, hay menor concentracion de

puntuaciones entorno a la media. Curtosis = -0,21

- Asimétrica negativa, la cola izquierda de la distribucién es més larga que la derecha.

El coeficiente de asimetria de Fisher es -0,56.
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3.6. La produccidn escrita

De la produccién escrita realizada por los alumnos se han valorado tres aspectos
fundamentales: Presentacion y ortografia, Coherencia de la historia y Correccion gramatical
y riqueza léxica. Los criterios de evaluacion para asignar las puntuaciones han sido los

siguientes:

Presentacion y ortografia

Coherencia de la historia

Correccion gramatical y
riqueza léxica

elmpresién de limpieza
(ausencia de tachones....)

o Claridad y regularidad de
la letra.

e Margenes bien definidos.

eEstructura clara

¢ Uso de parrafos.

¢ Progresion tematica

e Las oraciones expresan
ideas completas

e Sintaxis de las oraciones

e Uso de la declinacion y de
las formas verbales

e Concordancia

eOraciones  subordinadas

e Ortografia, numero de | e Conexion entre (si hay y como estan
faltas oraciones construidas)
e Los personajes y sus | e Diferencia entre el
acciones lenguaje escrito y el

coloquial y oral

Niveles de competencia en escritura: significado

Teniendo en cuenta los criterios anteriores se han definido los siguientes niveles en escritura
Nivel 1
Presentacion y ortografia

En general los textos de este nivel, desde el punto de vista formal, no estan bien
presentados. La letra suele ser irregular, en algunos casos incluso ilegible. Presentan
muchas faltas de ortografia, en casos extremos incluso juntan palabras, o por el contrario
separan una misma palabra.

Coherencia de la historia

Son textos que no tienen una verdadera estructura tematica coherente: cuentan cosas, pero
sin un plan previo, sin verdadera coherencia interna. No se observa una progresion
tematica, no hay claridad a la hora de percibir los actores y personajes de la narracién y sus
acciones.

Correccion gramatical y riqueza léxica

Desde el punto de vista gramatical, en general se puede afirmar que los alumnos de este
nivel no dominan los conocimientos basicos ni los aplican a la hora de escribir. Las
oraciones no estan bien construidas, ni separadas entre si por puntos. Cometen fallos de
concordancia. No se distingue entre el codigo oral y el escrito que debe ser mas formal;
escriben como si fuese una transcripciéon literal de lo hablado. Los textos contienen
abundantes errores gramaticales.
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Nivel 2
Presentacion y ortografia

En general los textos, desde el punto de vista formal, estan aceptablemente presentados. La
letra suele ser legible. Presentan mas de cinco faltas de ortografia, si se trata de textos
cortos; o en el caso de textos mas largos, mas de ocho faltas.

Coherencia de la historia

En este nivel, los textos narrativos presentan una cierta estructura tematica: cuentan cosas,
con un plan previo, aunque presentan algunos fallos de coherencia interna. No organizan el
texto en parrafos, o si lo hacen no implica la estructura parrafo-idea. Generalmente los
alumnos empiezan a escribir, van contando cosas y de repente, abruptamente, presentan el
desenlace; otras veces, no hay presentacion de personajes, e incluso hay cierta confusion
entre los mismos. Suele haber fallos de cohesion interna del texto: ausencia o mal uso de
conectores; a veces, las deficiencias en la puntuacién dan origen a un texto confuso.

Correccion gramatical y riqueza léxica

Desde el punto de vista gramatical, en general se puede afirmar que los alumnos de este
nivel tienen los conocimientos basicos, aunque presentan problemas a la hora de aplicarlos
en el acto de escritura; no suelen revisar los textos. Las oraciones, aunque en general
suelen estar bien construidas desde el punto de vista sintactico, tienen una estructura muy
elemental; apenas aparecen subordinadas y tienden a abusar del encabalgamiento de
oraciones copulativas. Puede aparecer algun fallo de concordancia, pero es puntual y
debido més a la falta de revision del escrito que a la falta de competencia. Se distingue en
los textos entre el codigo oral y el escrito, aunque presentan abundantes contaminaciones.

Nivel 3
Presentacion y ortografia

En general los textos, desde el punto de vista formal, estan bien presentados. La letra suele
ser legible, clara y regular. Presentan menos de cinco faltas de ortografia, si se trata de
textos cortos; o en el caso de textos mas largos, menos de ocho faltas.

Coherencia de la historia

En este nivel, los textos narrativos presentan una cierta estructura tematica: cuentan cosas,
con un plan previo, se observa al leerlos una aceptable coherencia interna. Hay una
presentacion sucinta, un nudo o desarrollo de la historia y un desenlace, aunque a veces
suele ser un poco abrupto. El texto esta organizado en parrafos, no Unicamente desde el
punto de vista formal, sino desde la perspectiva de la organizacion interna del mismo. Los
personajes estan definidos y se percibe a quién corresponde cada accion; la relacién entre
los personajes mantiene una cierta coherencia. Las oraciones estan bien enlazadas unas
con otras mediante recursos de cohesion interna (conectores...). Son textos claros, bien
organizados y legibles en todos los sentidos.

Correccion gramatical y riqueza léxica

Desde el punto de vista gramatical, en general se puede afirmar que los alumnos de este
nivel tienen los conocimientos bésicos y los aplican a la hora de escribir. Suelen revisar los
textos (algunos tachones y correcciones que pueden aparecer en el texto se deben a esta
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tarea). Las oraciones, aunque en general suelen estar bien construidas desde el punto de
vista sintactico, tienen una estructura mas elaborada, suelen aparecer subordinadas y no
tienden a abusar del encabalgamiento de oraciones copulativas. No aparecen ya en este
nivel fallos de concordancia. Este nivel se caracteriza por el uso bastante correcto de la
declinacidn y de las formas verbales basicas.

Nivel 3+
Presentacion y ortografia

En general los textos, desde el punto de vista formal, estan muy bien presentados. La letra
es legible, clara y muy regular. Los textos dan una impresién general de limpieza, los
tachones o correcciones que aparecen son debidos Unicamente a la revision del texto.

Coherencia de la historia

En este nivel los textos narrativos presentan una estructura tematica muy definida para
estas edades: hay una presentacion, un nudo o desarrollo de la historia muy coherente y un
desenlace final bien narrado. El texto esta organizado en parrafos, no Unicamente desde el
punto de vista formal, sino desde la perspectiva de la organizacion interna del mismo. Los
personajes estan definidos y se percibe a quién corresponde cada accion; la relacion entre
los personajes mantiene una cierta coherencia. Las oraciones estan bien enlazadas unas
con otras mediante recursos de cohesion interna (conectores...) Son textos claros, bien
organizados y legibles en todos los sentidos. Se afiade al nivel 3 la riqueza y variedad tanto
en el vocabulario como en el uso de recursos linglisticos que dan agilidad al texto que
propicia una lectura muy fluida.

Correccion gramatical y riqueza léxica

Desde el punto de vista gramatical, en general se puede afirmar que los alumnos de este
nivel dominan ya los conocimientos basicos del ciclo y los aplican a la hora de escribir.
Suelen revisar los textos (algunos tachones y correcciones que aparecen en el texto se
deben a esta tarea). Las oraciones suelen estar bien construidas desde el punto de vista
sintactico; tienen una estructura més elaborada que en el nivel anterior; suelen aparecen
subordinadas y no tienden a abusar del encabalgamiento de oraciones copulativas. Se
distingue claramente entre el cédigo oral y el escrito. Este nivel se distingue del anterior en
el uso de recursos de cohesion interna que se manifiesta en la complejidad y riqueza
sintactica de las oraciones utilizadas. Este nivel se caracteriza por el uso correcto de la
declinacidn y de las formas verbales basicas.

Definicion numérica de los niveles

La asignacion a un nivel requiere que la suma de las puntuaciones directas de los items
20 -21 y 22 esté comprendida en el intervalo correspondiente a ese nivel, seguin se indica en

la tabla siguiente:
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Distribucién por niveles

Es muy importante conocer el porcentaje de alumnado en cada uno de los niveles de
competencia porque permite precisar necesidades reales y la extension con la que se

debiera actuar para mejorar el rendimiento en esta competencia.

Aspectos destacables

- Alrededor del 54% de los alumnos y alumnas alcanzan el Nivel 3 6 3+, y son

capaces de realizar un texto escrito adecuado a su edad.

- Alrededor del 46% de los alumnos y alumnas no son capaces de escribir un texto

de manera satisfactoria.

- Entorno al 10,3 % del alumnado requiere medidas especiales por hallarse en el
nivel inferior.
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4. Competencia matematica

4.1. Descripcién de la prueba: n° de items, puntuacion, tipologia y % de aciertos

Evaluacion diagndstica 2012 -13 / 4° de EP

La prueba ha estado formada por 3 estimulos de los que se formularon entre 6 y 11

items de cada uno. Del total de 27 items, 20 han sido valorados con 1 punto y 7 con 2

puntos, admitiendo en este caso la puntuacién parcial de 1 punto.

Las tareas se que abordaron con los 27 items se relacionan con los diferentes procesos

matematicos fijados en el marco de la evaluacion diagnéstica. En la tabla siguiente se

muestran varias caracteristicas de los items de la prueba: tipologia (abierto o cerrado),

puntuacion maxima asignada, indice de dificultad y proceso evaluado

El orden de los items en la tabla es el mismo que en el cuadernillo de la prueba

NC item Abierto/ PunEugci()n indice difigultad: Proceso evaluado *
Cerrado | maxima % de acierto

1 Cc 1 73,4 Resolucion matematica
2 Cc 1 427 Comprension situacion
3 Cc 1 75,9 Resolucion matematica
4 C 1 354 Resolucion matematica
5 C 1 74,5 Resolucion matematica
6 A 1 91,5 Razonamiento

7 C 1 68,8 Razonamiento

8 A 1 72,1 Resolucién matemética
9 C 1 77,5 Resolucién matemética
10 Cc 1 14,8 Comprension situacion
11 A 1 83,1 Comprension situacion
12 A 1 59,0 Comprension situacion
13 Cc 1 80,6 Razonamiento

14 A 2 53,4 Resolucion matematica
15 Cc 1 62,3 Resolucion matematica
16 A 2 77.9 Resolucion matematica
17 A 1 75,0 Comprension situacion
18 A 2 65,0 Resolucion matematica
19 A 2 43,5 Resolucion matematica
20 A 1 70,8 Comprension situacion
21 A 2 69,0 Resolucion matematica
22 A 1 68,4 Comprension situacion
23 Cc 1 71,2 Comprension situacion
24 Cc 1 71,7 Resolucion matematica
25 Cc 1 76,7 Resolucion matematica
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26

A

44,6

Resolucion matematica

27

A

54,1

Resolucion matematica

* Se ha seleccionado el proceso mas nitidamente asociado al item y no se excluye su relacion

con otros procesos.

4.2. Niveles de competencia: significado

A partir del

analisis de

las preguntas que cada alumno o alumna responde

correctamente se puede conocer qué es lo que sabe hacer y lo que no llega a dominar. La

competencia se ha dividido en niveles con el siguiente significado:

NIVEL1

Los alumnos que
se encuentran en este

nivel demuestran un
grado bajo de Ila
competencia

matematica.

Responden a muy
pocas preguntas
correctamente. La

pregunta mas tipica y
desde el punto de vista
estadistico mas
representativa de este

nivel se refiere a la
diferenciacion de
angulos  segin la
abertura. En €esos

casos, el formato de la
pregunta de la prueba
es muy semejante a los
ejercicios que se
incluyen en los libros de
texto.

NIVEL 2

Los alumnos que
se hallan en este nivel
son capaces de
responder a preguntas
sencillas, que suponen
un nivel elemental del

desarrollo de la
competencia. Por
ejemplo, hacer un

grafico con apoyos y
ejemplificaciones,
realizar célculos de
tiempo muy
elementales, interpretar
tablas muy sencillas y
sacar informacion de
las mismas, entender la
simetria en el plano. En
todas estas tareas no
estan implicados
célculos matematicos
(o si hay célculos son
de wuna complejidad
correspondiente al
primer ciclo), tampoco
se incluyen en este
nivel problemas que
supongan dos pasos, ni
razonamientos
matematicos que se
supone que un alumno
de 4° debe saber hacer.

NIVEL 3

Los alumnos que
se hallan en este nivel
demuestran un dominio
de la competencia
conforme a lo esperado
en este curso. Ademas
de saber resolver las
tareas de los niveles
anteriores, son capaces
de aplicar ciertos
conocimientos para
resolver situaciones
referidas a contextos
reales. Se hacen cargo
y comprenden una
situacion que, aunque
contiene poca
informacion numeérica,
exige un razonamiento
I6gico-matematico  de
un nivel esperado para
este curso. lgualmente

resuelven  problemas
gue implican dos pasos
y que requieren

plantear una situacion
matematica. Entienden

situaciones de
proporcionalidad y
manejan nameros
fraccionarios; saben
hacer célculos reales
de tiempo sobre
situaciones muy
cotidianas; son capaces
de identificar figuras

geométricas en la vida
real; conocen el valor
de las monedas y se
manejan bien con ellas.

NIVEL 3+

No supone un nivel
diferente al anterior,
implica, dentro del
mismo, un grado mayor
de dominio de Ila
competencia. Los

alumnos que se hallan
en este nivel dominan
las tareas implicadas
en el nivel 2 y en el
nivel 3. Presentan
algunas peculiaridades
dignas de resaltar, por

ejemplo, adaptan el
razonamiento
matematico segun

condiciones previas.
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Definicion numérica de los niveles

La asignacion a un nivel requiere alcanzar una puntuacion comprendida en el intervalo

correspondiente a ese nivel segun se indica en la tabla siguiente:

Competencia matematica
Intervalos de puntuacion
Nivel 1 0-12
Nivel 2 13-18
Nivel 3 19-29
Nivel 3+ 30-34

4.3. Los items: informacion, adscripcién a niveles y ejemplos.

Los alumnos del mismo nivel tienden a contestar bien las preguntas hasta una
determinada dificultad y fallan en otras consideradas dificiles para ellos, de modo que éstas
nos informan de los procesos y tareas que no dominan y que podrian ser objeto de reflexién

en el proceso de ensefianza-aprendizaje.

Por ejemplo, el item 6 ha resultado facil en general, son capaces de pasar datos de
tablas a gréaficos de barras. La pregunta 16 ha resultado menos facil, se trata de realizar
calculos para completar los huecos de una suma; el item 14 plantea un proceso de célculo
manejando un nimero fraccionario y el item 4 plantea un problema aritmético de dos pasos

gue solo los alumnos mas competentes resuelven bien.

Cada item tiene un grado de dificultad segun el porcentaje de alumnos que lo responde
correctamente y al mismo tiempo a cada item se asocia un indice de discriminacion
(correlaciéon corregida item-total), que nos informa sobre la medida en que responder
correctamente a ese item estd relacionado con un buen resultado en el conjunto de la
prueba. El indice de discriminacion debe ser positivo, y también significa que los alumnos
que lo han respondido correctamente tendrdn en general una puntuaciéon media total

superior a aquellos que lo han respondido mal.

El grado de dificultad, el indice de discriminacion y el caracter abierto/cerrado del item
juegan un papel decisivo en la adscripcién del item a un nivel de competencia. Se han

seguido los criterios generales siguientes:
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- item de respuesta cerrada: para adscribirlo al nivel N; se requiere que al menos el

62% de los alumnos de ese nivel lo hayan respondido correctamente y que los

alumnos del nivel anterior no lo hayan acertado por encima del 40%.

- item de respuesta abierta: para adscribirlo al nivel N; se requiere que al menos el

52% de los alumnos de ese nivel lo hayan respondido correctamente y que los

alumnos del nivel anterior no lo hayan acertado por encima del 40%.

La tabla siguiente muestra la adscripcién de los items a los niveles de competencia, pero

debe interpretarse de manera cualitativa y orientativa, pues no siempre se cumplen las dos

condiciones anteriores y es necesario aceptar cierta flexibilidad. Los items que admiten

respuestas parcial y completa se adscriben a diferentes niveles cuando permiten profundizar

en el dominio o amplitud del proceso evaluado.

Nivel 2

Nivel 2 0,360

Nivel 3+ 0.119

Nivel 2 0.384

Nivel 3+ 0.336

Nivel 2 0413

Nivel 1 0,207

Nivel 2 0,254

Nivel 2 0,311

Nivel 2 0,438

Nivel 3+ 0.225

Nivel 1 0,250

Nivel 2 0.231

Nivel 1 0.304

Nivel 2: respuesta parcial 0,437
Nivel 3: respuesta completa

Nivel 3 0,449

Nivel 2: respuesta parcial 0,395
Nivel 3: respuesta completa

Nivel 2 0.432

Nivel 2: respuesta parcial 0,479
Nivel 3: respuesta completa

Nivel 3: respuesta parcial 0,456
Nivel 3+: respuesta completa

Nivel 2 0,415

Nivel 2: respuesta parcial 0,464
Nivel 3: respuesta completa

0,302
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Nivel 2 0.379
Nivel 2 0.333
Nivel 2 0418
Nivel 3: respuesta parcial 0,523
Nivel 3+: respuesta completa
Nivel 3: respuesta parcial 0,532
y completa
Ejemplos de items de cada nivel de competencia.
Isi
item 11. Iigo, Isi, Jon, Eli, Nerea, Leire, y b W jon
Pablo estan jugando en el patio de la gt 7‘f - _
escuela. ¢A quién coge Isi con su mano Iiigo ML
derecha? _ )
{ Eli
J l . ~% Nerea
Pablo ﬂ” Q
Leire
A ifiigo
1
Abierto
Comprension situacion
Nivel 1
0,590
83,1
0,250

item 3. Las medidas del campo de baloncesto son 28 metros de largo y 15 metros de
ancho. ¢Cuanto mide el perimetro del campo?

A. 30m
B. 43 m
C.56m
D. 86 m
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D
1
Cerrado

Resolucion matematica
Nivel 2

61,8

75,9

0,384

ftem 15. Observa la siguiente receta:

Batido de melocotdon y naranja

La madre de Aitana ha preparado un batido siguiendo la receta anterior,
para 4 personas. ¢Cuantos mililitros tendra el batido?

A. 600 ml

B. 900 ml

C. 1.200 mi

D. 1.500 ml

C
1
Cerrado

Resolucion matematica
Nivel 3

73,1

62,3

0,449
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item 2. En laimagen aparece una fotografia de la
canasta del patio. ¢ Cuanto crees que mide el

diametro de la canasta?

A. 1 metro
B. 25 centimetros
C. 45 centimetros

D. 60 milimetros

Evaluacion diagnéstica 2012 -13 / 4° de EP

C

1

Cerrado

Comprension situacion

Nivel 3+

61,6

42,7

0,119

4.4. Resultados globales

Tabla de estadisticos (competencia en

6.557
6.491
3.230
3.261

34
21,60
6,82
21,23
21,97
11,68
19,26
58,02
11,05

Matematicas)
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Aspectos destacables:

- Hay grandes diferencias entre las puntuaciones individuales, éstas van desde la

puntuacion maxima de 34 puntos a 1 punto.

- La desviacion tipica es 6,82 que supone el 31,6% de la puntuacion media, es
relativamente grande y significa que las puntuaciones individuales se alejan de la

media, hay muchas puntuaciones en los extremos de la escala.

- La diferencia entre N total y N competencia es el nimero de alumnos que no

realizaron esta prueba por hallarse ausentes: 66

Distribucion por niveles

Es muy importante conocer el porcentaje de alumnado en cada uno de los niveles de
competencia porque permite precisar necesidades reales y la extensidon con la que se

debiera actuar para mejorar el rendimiento en esta competencia.

Porcentaje por niveles
Nivel 1 11,68
Nivel 2 19,26
Nivel 3 58,02
Nivel 3+ 11,05

Competencia Lingtiistica en C Matematica

70

60 -

5O f -
I e T TEEE | EEEEEE——
30

20

10- 777777777777777777777 ]
0

Nivel 1 Nivel 2 Nivel 3 Nivel 3+

% de alumnado en cada nivel
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- Casi siete de cada diez alumnos o alumnas alcanzan el Nivel 3 6 3+ y son

capaces de realizar los procesos lectores que corresponden a su edad.

- Tres de cada diez alumnos o alumnas no son capaces de realizar los

procesos matematicos de manera satisfactoria.

- El 11,7 % del alumnado se halla en nivel inferior y requiere medidas

especiales.

Desagregacion por sexos

Los chicos obtienen una puntuacion superior a la de las chicas en 0,74 puntos. Esta

diferencia puede considerarse ligera, es menor que ¥ DT.

Puntuacién media

Media chicas

21,23

Media chicos

21,97

Representacion gréfica

23
22
21
20
19
18
17
16

Puntuacién media

Media chicas

Media chicos
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4. 5. Distribucion de las puntuaciones

En la grafica se representa la distribucién de las puntuaciones globales obtenidas por los

alumnos y alumnas:

St Dov. 26,82
td. Dev. =6,
5007 N =6.491

400 -

Frequency
w
o
T

200

100

0 T T T T T
0 10 20 30 40

Punt C_MAT

Aspectos destacables:

La distribucién de puntuaciones comparada con la distribucién normal (linea curva) ha

resultado:

- Menos apuntala o mas plana que la normal, hay menor concentracién de

puntuaciones entorno a la media. Curtosis = - 0,45

- Asimétrica negativa, la cola izquierda de la distribucion es mas larga que la

derecha. El coeficiente de asimetria de Fisher es -0,51
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5. Competencia lingtistica en inglés

5.1. Descripcién de la prueba: n° de items, puntuacion, tipologia 'y % de aciertos

La prueba ha estado integrada por preguntas de tres destrezas: comprensién oral,
“Listening”, con 9 preguntas, comprension escrita, “Reading”, con 16 preguntas y escritura,

“Writing”, concretada en la tarea de describir un fotograma que representa un paisaje rural.

Estas tres destrezas linglisticas tienen diferentes pesos en la puntuacion total de la

prueba, segln se indica en la tabla siguiente:

Destrezas | Peso en la puntuacion
evaluadas total %
Listening 30%

Reading 50%

Writing 20%

Las tareas que abordaron en las 28 preguntas se relacionan con los diferentes procesos
fijados en el marco de la evaluacidén diagndstica. En la tabla siguiente se muestran varias
caracteristicas de los items de la prueba: tipologia (abierto o cerrado), puntuacién maxima

asignada, indice de dificultad y proceso evaluado.

. Puntuacion indice
NC item Abierto/ pesada dificultad: Proceso evaluado
Cerrado " :
maxima % de acierto
1 C 1,233 94.9 BlUsqueda de informacion
2 C 1,233 983 Blsqueda de informacion
3 C 1,233 613 Blsqueda de informacion
4 C 1,233 55 3 Blsqueda de informacion
5 C 1,233 339 Blsqueda de informacion
6 C 1,233 931 Blsqueda de informacion
7 C 1,233 485 Busqueda de informacion
8 C 1,233 786 Busqueda de informacion
9 C 1,233 507 Interpretacion
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10 C 1,156 90 2 Blsqueda de informacion
11 C 1,156 73.0 Blsqueda de informacion
12 C 1,156 74.9 Blsqueda de informacion
13 C 1,156 41,8 Interpretacion
14 C 1,156 54.6 Interpretacion
15 C 1,156 73,5 Blsqueda de informacion
16 C 1,156 45 8 Busqueda de informacion
17 C 1,156 42,5 Interpretacion
18 C 1,156 783 Busqueda de informacion
19 C 1,156 645 Busqueda de informacion
20 C 1,156 628 Busqueda de informacion
21 C 1,156 477 Busqueda de informacion
22 C 1,156 550 Blsqueda de informacion
23 C 1,156 41,6 Interpretacién
24 C 1,156 70.3 Blsqueda de informacion
25 C 1,156 71.2 Blsqueda de informacion
26 A 2,468 63.7 Presentacion y ortografia
27 A 2,468 50.6 Coherencia de la historia
Correccion gramatical y riqueza
28 A 2,468 55,0

Iéxica
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5.2. Niveles de competencia: significado
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A partir del andlisis de las preguntas que cada alumno

correctamente se puede conocer qué es lo que sabe hacer y lo que

competencia se ha dividido en niveles con el siguiente significado:

NIVEL 1

El alumnado que se
encuentra en este nivel
es competente a la
hora de comprender
algun tipo de

informacion literal,
explicita y localizable.
Sin embargo presenta
dificultades para
responder a preguntas
que implican un cierto
nivel de interpretacion.
No entiende palabras
del vocabulario que son
muy elementales vy
trabajadas en el ciclo.
Solo es capaz de
escribir una muy breve
y elemental descripcién
de un personaje o de

un fotograma  con
muchos fallos
gramaticales.

NIVEL 2

El alumnado de este
nivel responde
correctamente a las
preguntas del nivel 1,
es decir a las preguntas
que implican
comprensiébn de la
informacion literal. Pero

ademas resuelve
también preguntas de
busqueda de
informacién que exigen
mayor nivel de
comprensién del texto.
El vocabulario
implicado es mas

amplio que en el nivel
1. No obstante, tiene
dificultades a la hora de
alcanzar una

interpretacion de la

informacién recogida en
los textos. No es capaz
de realizar inferencias
mas complejas.
Muestra dificultades
para realizar una
descripcibn de  un
personaje o de un
fotograma.

Definicion numérica de los niveles

NIVEL 3

El alumnado de este
nivel resuelve
correctamente las
preguntas relacionadas
con la busqueda de
informacion, tanto literal
como no literal, vy
ademas comprende
globalmente el texto y
es capaz de interpretar
mas alla de las
palabras. Ademas, en
un texto discontinuo
entiende la distribucion
del contenido y dénde
buscar un tipo
especifico de
informacion.  Entiende
un vocabulario mas
amplio que en los
niveles anteriores, lo
que le permite ampliar
el circulo de la
comprension de
situaciones y acciones.
Es capaz de describir

los rasgos
fundamentales de un
personaje o de un
fotograma mediante un
texto con alguna
incorreccibn que no

impide su comprension.

o alumna responde

no llega a dominar. La

NIVEL 3+
El alumnado de este
nivel ademas de
realizar correctamente
las tareas implicadas
en el nivel 3, resuelve
aquellas que son mas
complejas por el grado

de interpretacion que
implican, por el
vocabulario o por la

estructura sintactica del
texto. Es capaz de
describir los rasgos
fundamentales de un
personaje o de un
fotograma mediante un
texto  coherente vy
correcto para el nivel
escolar de 4° curso.

La asignacion a un nivel requiere alcanzar una puntuacion comprendida en el intervalo

correspondiente a ese nivel segun se indica en la tabla siguiente:

Competencia linglistica en Inglés
Intervalos de puntuacion

Nivel 1

0-14,99
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Nivel 2 15-18,99
Nivel 3 19-31,99
Nivel 3+ 32 -37

5.3. Los items: informacion, adscripcion a niveles y ejemplos.

Los alumnos del mismo nivel tienden a contestar bien las preguntas hasta una
determinada dificultad y fallan en otras consideradas dificiles para ellos, de modo que éstas
nos informan de los procesos y tareas que no dominan y que podrian ser objeto de reflexion

en el proceso de ensefianza-aprendizaje.

Por ejemplo, el item 10 ha resultado muy facil, el 18 ha resultado menos facil, el 22 ha

resultado medianamente dificil y el 23 solo lo realizan los alumnos mas competentes.

Cada item tiene un grado de dificultad segun el porcentaje de alumnos que lo responde
correctamente y al mismo tiempo a cada item se asocia un indice de discriminacion
(correlacién corregida item-total), que nos informa sobre la medida en que responder
correctamente a ese item estd relacionado con un buen resultado en el conjunto de la
prueba. El indice de discriminacién debe ser positivo, y también significa que los alumnos
que lo han respondido correctamente tendrdn en general una puntuaciéon media total

superior a aquellos que lo han respondido mal.

El grado de dificultad, el indice de discriminacion y el caracter abierto/cerrado del item
juegan un papel decisivo en la adscripcién del item a un nivel de competencia. Se han

seguido los criterios generales siguientes:

- item de respuesta cerrada: para adscribirlo al nivel N; se requiere que al menos el
62% de los alumnos de ese nivel lo hayan respondido correctamente y que los

alumnos del nivel anterior no lo hayan acertado por encima del 40%.

- item de respuesta abierta: para adscribirlo al nivel N; se requiere que al menos el
52% de los alumnos de ese nivel lo hayan respondido correctamente y que los

alumnos del nivel anterior no lo hayan acertado por encima del 40%.

La tabla siguiente muestra la adscripcion de los items a los niveles de competencia, pero
debe interpretarse de manera cualitativa y orientativa, pues no siempre se cumplen las dos
condiciones anteriores y es necesario aceptar cierta flexibilidad. Las preguntas que admiten
respuestas parcial y completa se adscriben a diferentes niveles cuando permiten profundizar

en el dominio o amplitud del proceso evaluado, como en el caso de los ejercicios de Writing.
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Nivel 1 0,252
Nivel 1 0,168
Nivel 3 0,391
Nivel 3 0,323
Nivel 3+ 0,319
Nivel 1 0,283
Nivel 3 0414
Nivel 2 0,424
Nivel 3 0,248
Nivel 1 0,320
Nivel 2 0,389
Nivel 2 0,347
Nivel 3+ 0,348
Nivel 3 0,491
Nivel 2 0,404
Nivel 3+ 0,310
Nivel 3+ 0,357
Nivel 2 0,391
Nivel 3 0,247
Nivel 3 0,424
Nivel 3+ 0,283
Nivel 3 0,250
Nivel 3+ 0,267
Nivel 3 0,439
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Nivel 1: 0,62 puntos

Nivel 2: 1,2 puntos
Nivel 3: 1,8 puntos
Nivel 3+: 2,5 puntos

Nivel 1: 0,62 puntos

Nivel 2: 1,2 puntos
Nivel 3: 1,8 puntos
Nivel 3+: 2,5 puntos

0,698

Nivel 1: 0,62 puntos
Nivel 2: 1,2 puntos
Nivel 3: 1,8 puntos
Nivel 3+: 2,5 puntos

0,691

Ejemplos de items de cada nivel de competencia.
item 10. Where did Sandra live?
In a little town.

In a little village.
In a small flat.

o0 w p

In a big house.

B

1,156

Cerrada

Busqueda de informacion

Nivel 1

61,1

90,2

0,320
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ftem 12. How did Sandra want her garden to look?

Pink and yellow.
Very green.
She didn’t mind at all.

o0 w »

In many different colours.

D
1,156
Cerrada

Busqueda de informacion
Nivel 2

58,5

74,9

0,347

item 20. Which plant needs very little water to live?

The Venus flytrap.
The sequoia.
The cactus.

o0 wp

The rafflesia.

C
1,156
Cerrada

Blsqueda de informacion
Nivel 3

69,1

62,8

0,424

item 23. Which of these plants has the shortest life?

The cactus.
The rafflesia.
The Venus flytrap.

o0 wp

The sequoia.
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B
1,156
Cerrada

Interpretacion
Nivel 3+

78,8

41,6

0,318

5.4. Resultados globales

Tabla de estadisticos (competencia linguistica en inglés)

6.546 *
6.490
3.227
3.263

1,85
37
23,39
6,70
24,18
22,61
11,33
15,56
61,05
12,06

* Hay 3 centros que imparten Francés en lugar de Inglés
Aspectos destacables
- Hay grandes diferencias entre las puntuaciones individuales, éstas van desde la

maxima de 37 puntos a 1,85

- La desviacion tipica es 6,70 que es el 28,6 % de la puntuacion media, lo que
significa que las puntuaciones individuales se alejan de la media, hay muchas
puntuaciones en los extremos de la escala.

- La diferencia entre N total y N competencia da el nimero de alumnos que no
realizaron esta prueba por hallarse ausentes: 56
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Distribucién por niveles

Es muy importante conocer el porcentaje de alumnado en cada uno de los niveles de
competencia porque permite precisar necesidades reales y la extension con la que se

debiera actuar para mejorar el rendimiento en esta competencia.

Porcentaje por niveles
Nivel 1 11,33
Nivel 2 15,56
Nivel 3 61,05
Nivel 3+ 12,06

Representacion gréfica

Competencia Linguistica en Inglés

70

0 i T
0
o
<0
20 -
10 .
.

Nivel 1 Nivel 2 Nivel 3 Nivel 3+

% de alumnado en cada nivel

Aspectos destacables:

- El 73% del alumnado alcanza el Nivel 3 6 3+, son capaces de realizar los
procesos linglisticos que corresponden a su edad.

- Algo mas de la cuarta parte del alumnado no es capaz de realizar los procesos
linglisticos de manera satisfactoria.

- El 11,3 % del alumnado requiere medidas especiales por hallarse en el nivel
inferior.

Desagregacion por sexos
Las chicas obtienen una puntuacion superior a la de los chicos en 1,57 puntos. Esta

diferencia puede considerarse ligera, es inferior a 14/DT.

Puntuacién media
Media chicas 24,18
Media chicos 22,61
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Puntuacién media

25

244 -4
24—+
24—
2Lt -+
204 -+
19+ -+
184+

17

Media chicas

Media chicos

5.5. Distribucion de las puntuaciones

En la grafica se representa la distribucidén de las puntuaciones globales obtenidas por los

alumnos y alumnas
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Aspectos destacables:
La distribucidn de puntuaciones comparada con la distribucién normal (curva) ha resultado:

- Menos apuntada o mas plana que la normal, hay menor concentracion de

puntuaciones entorno a la media. Curtosis = -0,65.

- Ha resultado ligeramente asimétrica negativa, la cola izquierda de la distribucion

es mas larga que la derecha. El coeficiente de asimetria de Fisher es -0,07
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6. Informacion socioecondémicay cultural

En la presente edicibn se ha pasado a los alumnos un cuestionario sobre variables
socioculturales y econémicas del que se ha extraido informacién para calcular el indice

socioeconémico y cultural (ISEC).

6.1 El ISEC

La finalidad principal del cuestionario es la recogida de informacién para construir el indice
socioecondémico y cultural (ISEC). Este indice tiene en cuenta las mismas variables
empleadas en los estudios internacionales como el Proyecto PISA y en las evaluaciones
generales de diagnostico realizadas por el Instituto Nacional de Evaluacion Educativa en

colaboracién con las Comunidades Auténomas.
Las variables para elaborar el indice son:

1. El nivel de estudios de los padres (se tiene en cuenta el mas alto de cualquiera de
los padres).

2. La ocupacion laboral de los padres (se tiene en cuenta la categoria mas alta de
cualquiera de los padres).

3. Las posesiones en casa de diferentes elementos (pregunta 12 del cuestionario). Se
han tomado las cuatro siguientes: Un ordenador portétil; Un ordenador de
sobremesa; Enciclopedias, libros de consulta, que te ayudan en el estudio y Revistas
especializadas (informatica, naturaleza, literatura, etc.)

4. Numero de libros de lectura que tienen en casa.

Se ha dado el mismo peso a las cuatro variables anteriores y las puntuaciones asignadas a
los alumnos se han transformado en una distribucion normal de media 0 y desviacion tipica
1, siendo entonces 0 la media de Navarra. A cada centro se ha asignado el valor del ISEC
resultado de la media de su alumnado. Los centros tienen valores del ISEC comprendidos
entre -2,07 y + 1,47, lo que pone de manifiesto una amplia variabilidad en cuanto a las

condiciones socioecondmicas medias de los centros.
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En todos los estudios de evaluacidon se viene constatando que existe una moderada
correlacion entre el rendimiento en las pruebas y el nivel sociocultural de los alumnos. En
este informe se dan las correlaciones entre las puntuaciones medias y el valor medio del
ISEC de los centros para cada competencia, asi como las graficas de regresion entre esas
variables. Del andlisis de las graficas de regresion, se obtienen los siguientes resultados

generales:

- Los indices de correlacién entre el rendimiento y el ISEC son 0,56 - 0,38 - 0,49 y
0,58 para las competencias C. Linguistica L Castellana, C. Linguistica L. Vasca, C.
Matemética y C. Linguistica en Inglés, respectivamente, e indican que el ISEC vy el
rendimiento guardan una cierta correlacion, desde fuerte a ligera segun la

competencia relacionada.

- Las rectas de regresion: rendimiento-ISEC tienen pendiente positiva lo que significa
que a medida que el ISEC aumenta también lo hace el rendimiento medio. La
intensidad del efecto esperado varia de una competencia a otra: en la escala de 500
puntos cada aumento en una unidad de ISEC estd asociado con un aumento de
puntuacion media del centro de 46 - 43,5 - 44,7 y 57,6 puntos en C. Linguistica L
Castellana, C. Linguistica L. Vasca, C. Matematica y C. Linguistica en Inglés,

respectivamente. En las tablas siguientes este dato figura con término gradiente

- El ISEC explica parte de la varianza o diferencias entre las medias de centros; el
porcentaje de la varianza explicada viene dada por el producto: 100 * R?, donde R?
es el coeficiente de determinacién que viene dado en las gréficas de regresion, ese
producto es diferente segun la competencia: 31,7%, 14,5%, 24,4% y 34,2% C.
Linguistica L Castellana, C. Linguistica L. Vasca, C. Matemética y C. Linguistica en

Inglés, respectivamente.

Cabe indicar que el ISEC no es una variable explicativa del rendimiento pero se utiliza como
variable predictora, es decir, permite asignar puntuaciones a los centros segun el valor de
su ISEC y comparar ese valor con el resultado real obtenido. En los informes de centro se
ha representado la puntuacién del centro en la grafica de regresion rendimiento-ISEC lo que
permite comparar la puntuaciéon obtenida con la predecible segin su valor del ISEC. En

cuanto a la posicién de los centros en dicha grafica se dan 3 casos diferentes:

o Centros que estan por encima de la recta de regresion: obtienen una media

superior a la predicha segun su nivel socioeconémico y cultural (ISEC).
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o Centros que estan por debajo de la recta: obtienen una media inferior a la
predicha segun su nivel socioeconémico y cultural (ISEC)

o Centros que estan en la recta: obtienen la puntuacién predicha.

La informacion de estos graficos permite contextualizar los resultados globales de los
centros segun las caracteristicas socioculturales medias de sus alumnos, y permite una
comparacion mas justa de sus resultados con la media de Navarra. Un centro con ISEC > 0
deberia obtener una puntuacién superior a la media (500 puntos) y para un centro con ISEC
< 0 es esperable que obtenga una puntuacion inferior a 500 puntos. Pero vemos que no
siempre se cumple esa prediccion genérica puesto que en el rendimiento escolar influyen
diversas variables, entre ellas el trabajo personal, las estrategias de estudio, las

expectativas familiares, las expectativas de sus profesores, etc.

Independientemente del valor del ISEC y de la posicion respecto a la recta de regresion
ocupada por cada centro, en todos es posible mejorar el resultado obtenido puesto que la
relacion entre ambas variables no es determinista o funcional, hay otras variables que
inciden en el rendimiento del alumnado. A esta conclusiéon se puede llegar viendo en los
graficos de regresion que centros con el mismo ISEC obtienen resultados diferentes;
muestran diferente equidad o capacidad de compensar las desventajas iniciales debidas al
menor nivel socioecondmico y cultural de sus alumnos. Indagar qué variables de centro
estan afectando un uno u otro sentido es una tarea de interés para adoptar medidas de

mejora en el propio centro, lo que conduciria a una mejora de todo el sistema educativo.

6.2 Rectas de regresion

Debido a que los centros tienen tamafios muy dispares, desde 1 alumno a 162, los
coeficientes de la recta de regresién se han obtenido ponderando los datos de cada centro
segun la matricula del centro en el nivel evaluado. Esta ponderacién da representatividad a
los coeficientes indicados en las graficas y por tanto favorecen la obtencién de

conclusiones fiables.

A continuacion se exponen las graficas para cada competencia, en ellas cada punto

representa un centro y el punto medio (0-500) corresponde a la media de Navarra
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Gréfica regresion puntuacion media en C Linglistica en Lengua castellana, por

centros
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La diferencia maxima entre las medias de centros en C Linglistica en Lengua castellana es
de 270 puntos y las diferencia maximas entre el ISEC es de 3,5

Coeficiente de determinacion R? 0,317

% de varianza explicada 100*R? 31,7%
Gradiente 46 puntos/unidad ISEC
Coeficiente de correlacion R 0,56

62



Gobierno de Navarra

. Evaluacion diagnostica 2012 -13 / 4° de EP
Departamento de Educacion

Gréfica regresion puntuacion media en C Linglistica en Lengua vasca, por centros
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La diferencia maxima entre las medias de centros en C Lingiistica en Lengua vasca es de
260 puntos y las diferencia méaximas entre el ISEC es de 2,5

Coeficiente de determinacion R? 0,145

% de varianza explicada 100*R? 14,5 %
Gradiente 43,5 puntos/unidad ISEC
Coeficiente de correlacion R 0,38
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Gréfica regresion puntuacion media en C Matematica, por centros
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La diferencia maxima entre las medias de centros en C Matemética es de 304 puntos y las
diferencia méaximas entre el ISEC es de 3,5

Coeficiente de determinacion R? 0,244

% de varianza explicada 100*R? 24,4%
Gradiente 44,7 puntos/unidad ISEC
Coeficiente de correlacion R 0,49
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Gréfica regresion puntuacion media en C. Linglistica en Inglés, por centros
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La diferencia maxima entre las medias de centros en C Linguistica en Inglés es de 275
puntos y las diferencia maximas entre el ISEC es de 3,8

Coeficiente de determinacion R® 0,342

% de varianza explicada 100*R? 34,2%
Gradiente 57,6 puntos/unidad ISEC
Coeficiente de correlacion R 0,58

65



Gobierno de Navarra ‘e Evaluacion diagnostica 2012 -13 / 4° de EP
Departamento de Educacion

6.3 Distribucion ISEC
En la gréafica se muestra la distribucion del ISEC individual o de alumno.

Curso: 4° EP

Media: O
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Aspectos destacables

La distribucion del ISEC comparada con la distribucion normal (curva) ha resultado:

- Menos apuntada o més plana, hay menor concentracién de puntuaciones entorno a
la media. Curtosis = -0,54

- Asimétrica negativa, la cola izquierda de la distribucion es mas larga que la derecha.
El coeficiente de asimetria de Fisher =-0,22

- Hay 204 alumnos/as, (el 3,46%), que tienen la puntuacién maxima del indice ISEC.

- Elrecorrido de la variable individual ISEC va desde - 2,68 a 1,82
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